Sprawozdanie z dzialalnosci Eurodeputowanego
Prof. Adama Gierka w PE w 2017 roku

W pracach nad wszystkimi regulacjami Eurodeputowany kieruje sie
interesem naszego kraju, a w szczegdlnosci swego regionu.

Zmiana dyrektyw dot. gospodarki o obiegu zamknietym - cd.
W 2016r. Eurodeputowany byt kontr-sprawozdawca opinii frakcji S&D w
komisji ITRE do raportu przygotowywanego przez Grupe ALDE w
merytorycznej w tym zakresie komisji ENVI na temat zmiany trzech
dyrektyw: w sprawie pojazdéw wycofanych z eksploatacji, baterii i
akumulatoréw oraz zuzytego sprzetu elektrycznego i elektronicznego. Po
przegtosowaniu tej opinii w komisji ITRE sprawozdanie byto omawiane
podczas debaty na sesji plenarnej w marcu br. Wypowiadajac sie na ten
temat Prof. Gierek stwierdzit, iz odpady materialne powstajace w
rezultacie zakonczenia cyklu zyciowego pojazdéw samochodowych,
akumulatoréw, urzadzen elektrycznych i elektronicznych, tj. odpady
przemystowe, stanowig istotne zrédto surowcéw wtérnych. Wymagajg one
zréznicowanego podejscia rynkowego celem ich gromadzenia oraz
dalszego przetworzenia. Ze wzgledu na skale pojazdy samochodowe to
ogromne, ciggle rosngce zrodto zarédwno mozliwych do dalszej pracy
elementow samochodowych, jak i ztomu. Uzywane pojazdy ptyng z Europy
Zachodniej do Europy Srodkowo-Wschodniej i niektérych innych panstw
cztonkowskich, w ktérych w efekcie konczy sie ich zycie. Kto poniesie
koszty spoteczne i ekologiczne ich demontazu i dalszego
zagospodarowania? Pilne staje sie wiec stworzenie unijnego rynku tych
surowcéw wtornych. Winny one uprzednio byc sklasyfikowane i opisane
normami europejskimi.
Zuzyty sprzet elektryczny mogtby podlegaé podobnym procedurom, ale
trudniej go zbiera¢ i poddawaé¢ demontazowi, bowiem przepisy obcigzajace
producenta tym zadaniem nie zdajg egzaminu praktycznego. Potrzebne sg
zmiany.
Akumulatory i baterie sg zbyt tanie i ich zbidrka po zuzyciu nie jest
odpowiednio stymulowana rynkowo, co oznacza, ze s ha o0gét
przypadkowo porzucane. Ponadto ceny otowiu, ze wzgledu na chifnskg
konkurencje, tez do tego nie zachecaja.
Ztom  elektroniczny natomiast nie doczekat sie efektywnych
technologicznych sposobdow pozyskiwania metali szlachetnych oraz
utylizacji.

Zimowy Pakiet Energetyczny - Czysta energia dla wszystkich
Europejczykow
Réwniez w ubiegtym roku, w listopadzie Komisja Europejska przygotowata
tzw. Zimowy Pakiet Energetyczny, w sklad ktérego weszio siedem
rozporzadzen:
1. w sprawie zarzadzania unig energetyczng (Energy Union Governance)
2. w sprawie zmiany dyrektywy dot. efektywnosci energetycznej (EED)



3. w sprawie zmiany dyrektywy dot. charakterystyki energetycznej
budynkéw (EPBD)

4. w sprawie zmiany dyrektywy dot. energii ze zrodet odnawialnych (RED)
5. w sprawie dyrektywy dot. wspdlnych zasad dla wewnetrznego rynku
energii elektrycznej (Market Design)

6. w sprawie gotowosci na wypadek zagrozen w sektorze energii
elektrycznej i uchylajace dyrektywe 2005/89/WE (Risk-preparedness)

7. w sprawie ustanowienia Europejskiej Agencji Wspdtpracy Organow
Regulacji Energetyki (ACER).

Profesor zostat mianowany sprawozdawcg raportu komisji ITRE dot.
zmiany dyrektywy w sprawie efektywnosci energetycznej z 2012 roku.

Efektywnos¢ energetyczna
Dotychczasowa dyrektywa w sprawie efektywnosci energetycznej
2012/27/UE, w ktorej zatozono wzrost efektywnosci o 20% od 2007 do
2020 roku, skupiata sie na rynku konsumenta energii i na zobowigzaniach
panstw czionkowskich w zakresie oszczednosci. Rozwigzanie to pomija
najistotniejsze potencjalnie mozliwosci oszczedzania, tj. na etapie
konwersji energii pierwotnej na energie finalng, w tym przypadku energie
elektryczng, i na etapie jej efektywnego, sprawnego przesytu do
konsumentéw. Pominiecie obu tych waznych etapéw pozwolitoby
producentom energii i jej dystrybutorom dostarcza¢ drogg energie na
rynek i czerpac z tego tytutu korzysci kosztem konsumentow. Paradoksem
bytoby ,podnoszenie efektywnosci” poprzez oszczedzanie na zasadzie
wytgczania mocy, czy tez niezamierzone blackouty.
Inng kwestie stanowi drugi rodzaj energii finalnej - ciepto (chtdd), lecz
tempo jej oszczedzania jest - jak na razie - niedostateczne.
Termomodernizacja istniejgcych budynkéw posiada ogromny, najszybszy
do wykorzystania potencjat oszczednosciowy.
Problem efektywnosci energetycznej dotyczy energetyki zawodowej, tj.
produkcji energii elektrycznej, mieszkalnictwa (ogrzewanie i chtodzenie)
oraz komunikacji (paliwa). W tych dziedzinach méwimy o energii
pierwotnej, do ktorej dodatkowo, poza paliwami oraz energetyka
atomowg, zaliczamy nieodnawialne zrédfa energii. Problem efektywnosci
energetycznej musi by¢ zatem rozpatrywany holistycznie dla wszystkich
dziedzin, bez mozliwosci wytaczania zadnej z nich, jak to sugeruje KE w
Artykule 7, w odniesieniu do transportu.
Komisja w swojej propozycji pragnie rozlicza¢ panstwa cztonkowskie z ich
zobowigzan na 2030 w oparciu o bilans energii pierwotnej przez nie
uzywanej, jak i energii finalnej. Wprowadza to niepotrzebne zamieszanie,
gdyz nie zawsze energia finalna jest ekwiwalentna energii pierwotnej po
przeliczeniu réznych jej mikséw. A jako najbardziej obrazowy przyktad
Eurodeputowany poréwnuje, ze to doktadnie tak samo, jakby traktowac w
ten sam sposdb jabtko z jednej strony i szarlotke z drugiej. Dlatego tez w
swym raporcie Profesor proponuje rozliczenia te prowadzi¢ wytacznie w
oparciu o skumulowang energie pierwotng dla panstw cztonkowskich. I to
jest pierwsza podstawowa zmiana w odniesieniu do wniosku KE. Co
oznacza ,skumulowana”? Oznacza to, ze nos$niki energii zawierajq nie
tylko zawarta w nich energie, ale i te wydatkowang na jej pozyskanie. W
celu przeliczenia energii finalnej na energie pierwotng mozna wykorzystac
tzw. ,wspotczynnik energii pierwotnej” (PEF).



Efektywnos¢ energetyczna to nie tylko oszczednosci rynkowe, wynikte
m.in. ze wzrostu efektywnosci urzadzen, instalacji, maszyn oraz
budynkéw, co jest gtdwnym celem wniosku KE, ale réwniez, a moze
przede wszystkim dwéch poprzedzajacych etapéw przeptywu uwolnionej
energii, tj. konwersji energii pierwotnej w energie finalng, czyli produkcji
oraz etapu przesytania energii finalnej do uzytkownikéw. (Artykut 7)

W zwigzku z powyzszym, kraje UE w réznym stopniu charakteryzujg sie
potencjatem oszczednosci w w/w 3 obszarach:

energia pierwotna — energia finalna — energia uzytkowa

Jesli by to wszystko uwzgledni¢, to przyzna¢ trzeba, ze istniejg
mozliwosci, by panstwa czionkowskie podjety ambitniejsze, niz 30% cele
efektywnosciowe pod warunkiem petnej mobilizacji i przeprowadzenia
inwestycji w technologie poprawiajagce efektywnos$¢ konwersji oraz
inwestycji w sieci przesytowe. I to jest druga zmiana, jaka proponuje
Profesor w stosunku do propozycji Komisji.

Sprawozdawca szacuje, ze w/w inwestycje, a takze prowadzone na wielkg
skale procesy termomodernizacyjne budynkdéw, pozwolg oszacowac te
ambicje efektywnosciowe w tej dziedzinie nawet na ok. 40%, tj. ok. 40-to
procentowe zmniejszenie uzytkowania skumulowanej energii pierwotnej
do 2030 r.

Czy we wszystkich krajach europejskich bedzie to mozliwe? To jest istotne
pytanie. Nie mozna bowiem oderwac uzytkowania energii przez panstwa,
zwiaszcza panstwa o niskim uzytkowaniu energii elektrycznej per capita
od wzrostu PKB per capita. Dlatego Eurodeputowany sadzi, ze w liczeniu
oszczednosci po uptywie okreséw referencyjnych nalezy oprdcz energii
pierwotnej poczatkowej i energii pierwotnej koncowej w kazdym z panstw
uwzglednia¢ PKB per capita poczatkowe i PKB per capita koncowe.

Nie jest prawdg to, co niektorzy lobbysci prébowali sugerowaé, ze
uzytkowanie energii jest oderwane od gospodarki. Takie rozumowanie -
zdaniem Profesora - to swoista ekonomiczna fikcja. Opadajace krzywe
zaleznosci funkcyjnej oszczednosci energii przy wzroscie PKB per capita
dotycza bowiem tacznej konsumowanej energii, tj. pradu i ciepta.

Trzeciq wazng sprawg wg Profesora jest poprawa aneksu IV i jego
rozszerzenie oraz przygotowanie anekséw IVa i IVb, zawierajacych realne
wskazniki PEF dla przeliczen niezbednych przy przejsciu od energii
uzytkowej i finalnej do wyznaczania rozliczanej przez panstwa
cztonkowskie podstawowej energii, tj. skumulowanej energii pierwotnej.
Kazdy kraj cztonkowski dysponuje wiasnym miksem energetycznym, dla
ktérego mozna wyznaczy¢ ,efektywnosc¢ energetyczng miksu”. Dysponujac
danymi Eurostatu dotyczacymi konsumpcji energii pierwotnej i energii
finalnej w panstwach cztonkowskich, mozemy stwierdzi¢, ze ten krajowy
PEF waha sie miedzy 1.1-1.2 do 1.6-1.66.

Eurodeputowany wyjasnia, iz biorac pod uwage roztozenie sposobu
liczenia efektywnosci na 3 etapy, ktérych suma moze da¢ ambitny wynik,
jednoczesnie zmniejszamy prawdopodobienstwo ubdstwa energetycznego,
ktéore jest wieksze w przypadku wytacznie rynkowego obcigzenia
konsumenta oszczednosciami energii.

Rzady panstw cztonkowskich podejmujgce zobowigzania oszczednosciowe
w oparciu o wzrost efektywnosci powinny zachowaé elastycznos¢ w
planowaniu i rozliczaniu swoich zobowigzan. Chodzi m.in. o elastycznos¢ w
zakresie stosowania lokalnego prawa panstw cztonkowskich w odniesieniu



do systemu rozliczania poboru energii w wielorodzinnych budynkach
mieszkalnych (Artykut 9a).

Przedstawione podejscie sprawozdawcy pozwala na:

1. zmniejszenie prawdopodobienstwa ubdstwa energetycznego oraz na

2. mozliwos¢ zastosowania ambitnych rozwigzan efektywnosciowych, co
prawdopodobnie bedzie sprzyja¢ docelowo i w sposdb istotny powaznemu
ograniczeniu emisji CO2.

Niestety, czes¢ postow z frakcji S&D (gtownie z Francji i Niemiec) nie
przyjmuje argumentéw Profesora do wiadomosci, uwazajac je za
niezwykle kontrowersyjne i zbyt rewolucyjne. Zarzucajg oni gtéwnie
niezgodno$¢ stanowiska sprawozdawcy z linig strategiczng Grupy S&D i
catego Parlamentu, ktora zostata przyjeta w rezolucji z 23 czerwca 2016
roku', a ktéra mowi o 40%-wym celu efektywnosci energetycznej w roku
2030. Wigze sie to z faktem, iz w obu wspomnianych panstwach
cztonkowskich energetyka bazuje gtéwnie na elektrowniach jadrowych,

ktére sa juz przestarzate i gdyby kraje te przyjety rozwigzania
proponowane przez sprawozdawce musiatyby poczyni¢ znaczne
inwestycje.

Pragne przy tym doda¢, iz kontrowersja ta wynika réwniez z faktu, iz
Profesor kieruje sie rokiem 2005, jako referencyjnym, a oponenci wobec
jego stanowiska za podstawe biorg rok 2007, tzw. ,modelowy”, a wiec
nierzeczywisty - PRIMES. Ko$¢ niezgody stanowi takze cel 40% rozumiany
jako wigzacy nie tyle na szczeblu unijnym (z czym Eurodeputowany sie
zgadza), ile na poziomie krajowym, a na to Profesor sie absolutnie nie
zgadza. Poza tym Grupa S&D nie przyjmuje podejscia Profesora do
rozpatrywania jedynie nieodnawialnej energii pierwotnej do rozliczen. Do
komisji ITRE wptynety 694 poprawki do wniosku KE zmieniajgcego
dyrektywe i na podstawie ktorego Profesor opracowat projekt
sprawozdania.

Komisja ENVI w pazdzierniku br. przegtosowata opinie Jytte Guteland do
sprawozdania Profesora i przyjeta wiekszoscig gtosow:

> Cel podstawowy UE w zakresie efektywnosci energetycznej, zaktadajacy
40 % efektywnosci energetycznej, zgodny z wczesniej ustalonymi
dtugoterminowymi celami i zobowigzaniami w zakresie energii podjetymi w
ramach Unii Energetycznej, a takze z globalnym celem klimatycznym
okreslonym w porozumieniu paryskim.

> Wiazace cele krajowe, przy uwzglednieniu faktu, ze zuzycie energii w
Unii do 2030 r. nie moze przekraczac¢ 1 132 Mtoe dla energii pierwotnej i
849 Mtoe dla energii koricowej.

> Obowigzek corocznej renowacji budynkdéw w sektorze publicznym jest
rozszerzony z rzgdu centralnego na wszystkie wtadze publiczne, z
nalezytym uwzglednieniem ich odpowiednich kompetencji i struktury
administracyjnej.

> Panstwa cztonkowskie osiggaja nowe oszczednosSci energii w wysokosSci co
najmniej 1,5 % rocznie i program ten jest przedtuzony do 2050 r.

> Luki sa zamkniete w rocznym zobowigzaniu dot. oszczednosci energii, w
szczegodlnosci nastepujgce zwolnienia nie sg juz mozliwe:
sprzedaz energii wykorzystywanej w transporcie;
Energia z OZE w budynkach lub na ich powierzchni;



energia wykorzystywana w dziatalnosci przemystowej wymienionej
w dyrektywie ETS, ani tez

uprzednie oszczednosci wynikajgce z indywidualnych dziatan, ktdre
nadal majq skutek po 2020 r.

> Panstwa cztonkowskie wzmagaja wysitki na rzecz zwalczania
ubéstwa energetycznego, ustanawiajgq srodki przynoszgace korzysci
gospodarstwom domowym o niskich dochodach zagrozonym ubdstwem
energetycznym oraz koncentrujg sie w szczegolnosci na ufatwianiu
dostepu do niezbednego wsparcia finansowego poprzez odpowiednie
instrumenty finansowe.

J. Guteland zaapelowata do komisji ITRE o wzmocnienie stanowiska S&D
w trwajacych negocjacjach nad dyrektywa, stwierdzajac, ze wynik
gtosowania ENVI moze by¢ ,uzyteczny dla sprawozdawcy”.

W pazdzierniku Eurodeputowany zaproponowat Grupie S&D, ze celem
osiggniecia wiekszosci podczas gtosowania w komisji ITRE jest sktonny
zgodzi¢ sie na przedstawienie w kompromisie CA1 do Art. 1 wigzacego
celu 40% dla UE, jednoczesnie podajac pod rozwage mozliwos¢ przyjecia
w Art. 3 stanowiska wyrazonego w Mtoe paliwa umownego: 1100 dla
energii pierwotnej i 950 dla energii finalnej. Pod wptywem naciskow ze
strony zaréwno komisji ENVI, jak i kilku postéw reprezentujacych ,stare”
panstwa czionkowskie, a takze frakcji ALDE i Zielonych, sprawozdawca
kilkakrotnie zmieniat wartosci zaréwno dla energii pierwotnej, jak i finalnej
i Grupa S&D przyjeta najpierw wartosci odpowiednio 1129 i 850 Mtoe, po
czym ostatecznie sprowadzita je do wartosci 1132 Mtoe paliwa umownego
dla energii pierwotnej oraz 849 Mtoe dla energii finalnej.

Wspomniana swoista ,kosS¢ niezgody” byta wynikiem dyskredytujacej
osobe Profesora akcji lobbystéw, ktérzy rozprowadzali ulotki poréwnujace
negatywne - ich zdaniem - stanowisko sprawozdawcy z pozytywnym
stanowiskiem sprawozdawczyni opinii komisji ENVI, p. Guteland. O ich
nieuczciwosci Swiadczy fakt, iz sam zainteresowany zostat pominiety
podczas tej akcji ,informacyjnej”, a ulotke przekazata nam p. Minister
Krystyna tybacka:
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Rzecz w tym, iz owa ulotka zawiera fatszywe dane. Prof. Gierek nigdy i
nigdzie nie wypowiadat sie za 28%-owym celem efektywnosci
energetycznej! Mato tego - w/w ulotka wywotata wzmozony atak na
sprawozdawce ze strony posta Edouarda Martin, ktérego poparli: Martina
Werner z Niemiec, Teresa Griffin z WIk. Brytanii oraz Carlos Zorrinho z
Portugalii.

Francuski poset posunagt sie nawet do desperackiego kroku, jakim byto
wystanie pocztg elektroniczng do cztonkéw grupy roboczej ITRE we frakcji
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S&D w dniu 17 pazdziernika br. wniosku o odebranie Prof. Gierkowi
sprawozdania:

W nawigzaniu do rozmdw dotyczacych EED przeprowadzonych dzisiaj rano
chciatbym wyrazi¢ moje obawy co do zaproponowanej nowej strategii. Mam
watpliwosci co do rzeczywistych checi naszego sprawozdawcy do stanowczej i
jednoznacznej obrony stanowiska Grupy S&D. W mojej opinii, nastgpito
naruszenie zaufania.

Wobec sytuacji ogdlnego ostabienia, nie mozemy zaryzykowad, ze dojdzie do
dziatan skierowanych przeciwko naszemu stanowisku podczas negocjacji tego
krytycznego zagadnienia, poniewaz grozitoby to katastrofgq dla bronionych przez
nas linii, a takze naruszatoby wizerunek naszej macierzystej organizacji
politycznej.

Naiwnie uwazatem, ze nasz sprawozdawca sam zrozumie i przemysli swojg
postawe, ale to nie nastgpito.

Dlatego, oficjalnie wnosze o przegtosowanie zmiany naszego sprawozdawcy
podczas posiedzenia naszej grupy roboczej w przysztym tygodniu”.

I w tym miejscu pragne wyjasni¢, iz stanowisko Grupy S&D przyjete w
dniu 3 lutego 2015 roku dotyczyto unii energetycznej, lecz mowa w nim
byta o rewizji pakietu klimatyczno-energetycznego na rok 2030 dla
zwiekszenia ambicji efektywnosci energetycznej do celu 40% poprzez
wigzace cele krajowe. Frakcja przyjeta obecng ,strategie” w oparciu o
przyjeta 23 czerwca 2016 roku przez PE rezolucje w sprawie sprawozdania
z wdrozenia dyrektywy w sprawie efektywnosci energetycznej
2012/27/UE. W rezolucji przyjmuje sie cel wigzacy efektywnosci
energetycznej dla UE na poziomie 40% do roku 2030 oraz cele
indywidualne dla panstw czionkowskich, zaleznie od ich miksu
energetycznego. PodkresSlam to wyrazenie ,indywidualne”, a wiec
niekoniecznie wigzace. Oto najwazniejsze zapisy w/w rezolucji:

e ,zwraca sie do Komisji o okreslenie wiazacego celu w zakresie
efektywnosci energetycznej na poziomie 40 % do 2030 r.,
odzwierciedlajgcego poziom racjonalnego pod wzgledem kosztow
potencjatu w zakresie efektywnosci energetycznej”;

e ,uwaza, ze wiazacy cel ogdlny w potgczeniu z indywidualnymi celami
krajowymi na 2030 r. zwiekszy niezaleznos¢ UE od importu energii,
bedzie sprzyjac¢ innowacjom i pomoze zapewnic Unii role technologicznego
lidera w dziedzinie efektywnosci energetycznej”;

e ,uUwaza, ze wigzgce wymogi sq nieodzowne dla osiggniecia maksymalnego
poziomu ambicji oraz wysitkéw w paristwach cztonkowskich oraz dla
umozliwienia dostatecznej elastycznosci w kwestii dostosowania zbioru
instrumentow i Srodkéw na szczeblu krajowym, elastycznos$¢ w stosunku
do alternatywnych Srodkoéw jest kluczowa dla realizowania przez panstwa
cztonkowskie przysztych programdw i projektow dotyczacych efektywnosci
energetycznej”;

e ,domaga sie usuniecia luk w obowigzujgcej dyrektywie, ktore
uniemozliwiajg jej petne wdrozenie, zwtaszcza w art. 7, a jednoczesnie
dalszego zapewnienia paristwom cztonkowskim odpowiedniej elastycznosci
przy wyborze srodkow”;

e ,wzywa Komisje do zmiany wspdtczynnika konwersji na energie
elektryczng w zatgczniku 1V do dyrektywy w celu lepszego odzwierciedlenia
zachodzacej transformacji w dziedzinie wytwarzania energii elektrycznej”.



Pod koniec 2016 roku Grupa S&D przedstawita dokument “S&D ITRE
principles for the clean energy for all Europeans package”, a 28 lutego
2017 roku wyrazita swoje ambicje w notatce ,Existing S&D Group policy
relevant to the energy efficiency directive (EED) ", okreslajgcej ,istniejacq
polityke” w odniesieniu do rezolucji z czerwca 2016r., jako:

> Ambition — We strongly advocate a binding 40% target for 2030 as
called for on numerous occasions by the European Parliament plenary.
President Juncker, when standing for Commission President stated that in
order for the EU to be credible, a minimum 30% binding energy efficiency
target was the minimum. A recent study® from the Commission’s Joint
Research Council has shown that the 20% target for 2020 was met in
2014 for final energy and was not far off for primary energy. This
strengthens the case for more ambition towards 2030, and should
strengthen our resolve for a 40% target. In any case, article 3 of the
existing EED sets indicative energy saving targets for MS and article 7 sets
binding cumulative end-use energy saving targets for Member States
(1.5% annually until 2020) so these two articles offer great potential for
increasing the level of ambition towards 2030.

Sama KE w swym wniosku przeksztatcajgcym dyrektywe z 2012 roku
zaproponowata na rok 2030 cel 30% jako wigzacy dla UE oraz
orientacyjny/indykatywny dla panstw cztonkowskich, przy czym nalezy
zapewni¢, iz zuzycie energii pierwotnej w UE nie moze przekroczyc
wartosci 1321 Mtoe dla energii pierwotnej i 987 Mtoe dla energii finalnej.
W obronie sprawozdawcy staneli postowie S&D: Peter Kouroumbaszew z
Butgarii, Dan Nica z Rumunii, Minister Krystyna tybacka. Sposrdd kontr-
sprawozdawcéw z innych grup politycznych Profesor miat wsparcie postow
Piepera z EPL, Van Bossuyt z EKR oraz Ciocca z ENF.

Podczas posiedzenia grupy roboczej S&D ITRE w dniu 7 listopada br.
koordynator Dan Nica stwierdzit, bronigc staran Profesora o uzyskanie
znaczacej wiekszosci, ze w tym celu niezbedne bedzie jednolite
gtosowanie wszystkich 17 postow S&D w komisji ITRE, a po pomysinym
jego przebiegu szukanie znaczacej wiekszosci tzw. postepowego sojuszu
na gtosowanie plenarne. Méwigc o postepowym sojuszu, miat na mysli
wspolne stanowisko S&D wraz z grupg ALDE, GUE oraz Zielonych, a nawet
ENF, a wiec pieciu grup politycznych. Na razie nie ma takiej wiekszosci,
nie ma réwniez jednoznacznej odpowiedzi ze strony ALDE oraz innych
sojusznikéw, proponujacej konkretne rozwigzania - kazda frakcja chce
uzyskac cos dla siebie. Na razie nie stajemy jeszcze w obliczu zmiany liczb
brzegowych (o tym miataby zadecydowac¢ grupa robocza S&D ITRE), czyli
dla celu 40% wigzacego dla UE oraz panstw czionkowskich - 1132 Mtoe
dla energii pierwotnej i 849 Mtoe dla energii finalnej (z tym, ze kraje same
miatyby wyznacza¢ swoje cele), ale jesli Grupa S&D bedzie sie nadal
upiera¢ przy tym celu, bez najmniejszego manewru celem uzyskania
wiekszosci, to bez zmiany wspomnianej ,linii brzegowej” istnieje ryzyko
przegranej juz w ITRE. Tym bardziej, ze frakcje EPL i EKR przygotowuja
alternatywny kompromis dla celdw w postaci 30-35% dla UE jako
indykatywny oraz niewigzgce cele dla panstw cztonkowskich rowniez z

! https://ec.europa.euljrc/en/news/eu-final-energy-consumption-below-2020-targets



https://ec.europa.eu/jrc/en/news/eu-final-energy-consumption-below-2020-targets

zastosowaniem widetek dla energii pierwotnej 1255-1321 Mtoe i energii
finalnej 938-987 Mtoe.

Przy negocjacjach z frakcjami politycznymi nad wigzacymi celami dla
panstw cztonkowskich niezwykle wazna jest réwniez kwestia wzrostu
produkcji przemystowej, a w konsekwencji wzrost PKB. W propozycji
kompromiséw Profesora ten element jest brany pod uwage. Jesli w
panstwach cztonkowskich wystgpi nadwyzka produkcji przemystowej,
moze ona by¢ wylgczona z celdow efektywnosci energetycznej rozumianej
jako oszczednosci. Mowa tu o tzw. ograniczonym wyjatku dla wyzszej
produkcji przemystowej, by uzyska¢ wiekszg elastycznosé dla panstw
cztonkowskich.

Na poparcie takiego rozwigzania, Dan Nica przedstawit przypadek
Rumunii, ktéra wykazuje 6%-owy wzrost produkcji przemystowej, co
wigze sie ze wzrostem zuzycia energii. Do konca br. ten wskaznik jeszcze
wzrosnie. Jesli tego nie uwzglednimy, bedzie to oznacza¢, ze Rumunia
bedzie musiata zrezygnowad z dalszego rozwoju. I jak sie to ma do kwestii
przysztej reindustrializacji, ktéra przeciez jest strategicznym celem dla
S&D?

Dla pokazania kontrastu w rozumieniu ideologii efektywnosci
energetycznej dodam tylko, ze frakcja Zielonych z absurdalnym
przekonaniem twierdzi, ze wzrost gospodarczy nie ma najmniejszego
zZwigzku ze zuzyciem energii...

W gtosowaniu komisji ITRE nad sprawozdaniem Profesora w dniu 28
listopada udziat brato 64 postéw. Oto wyniki najwazniejszych aspektow
raportu:

CA1 dot. poziomu ambicji - 32 gtosy byty za 40% w 2030 roku, 31 postow
byto przeciw 40% i optowato za 30%, 1 poset sie wstrzymat od
gtosowania.

CA4 dot. liczb - 32 gtosy byly za wiekszg redukcjq zuzycia zardwno energii
pierwotnej, jak i finalnej, czyli 1132 Mtoe dla energii pierwotnej i 849
Mtoe dla energii finalnej. 31 postdow sie temu sprzeciwito, optujac za
wiekszg elastycznoscia. Jedna osoba wstrzymata sie od gtosowania.

CA11 dot. wskaznikéw PEF - w gtosowaniu byt remis 32 do 32 przy
jednym wstrzymujacym sie. W takich przypadkach zapada decyzja o
odrzuceniu poprawki, zatem réwniez ta propozycja Profesora nie zostata
przyjeta.

W glosowaniu koncowym 33 postow glosowato za przyjeciem
sprawozdania, 30 postéw sie sprzeciwito. Wobec niesprzyjajacego
rezultatu, czyli odrzucenia najwazniejszych dla sprawozdawcy poprawek,
on sam wstrzymat sie od gtosowania koncowego. Oprocz niego jeszcze
jedna osoba opowiedziata sie w ten sposdb. Sprawozdanie zostato zatem
przyjete.

Jedynym pozytywnym aspektem przyjetego raportu, poza kwestig
zwalczania ubdstwa energetycznego, jest zachowanie poprawek
wprowadzonych przez Profesora, zgodnie z ktéorymi promuje sie
efektywno$¢ energetyczng na wszystkich etapach gospodarki, w catym
tancuchu energetycznym, poczawszy od wytwarzania, konwersji, przesytu,
dystrybucji, az do konncowego wykorzystania, a takze w sprawie
termomodernizacji budynkodw.

Zatem czeka nas jeszcze bardziej wzmozony wysitek, by na sesji plenarnej
w styczniu 2018 roku PE zachowat sie bardziej odpowiedzialnie i przyjat
korzystniejsze dla korncowych konsumentéw poprawki.



Nie mozna dopusci¢ do tego, aby 2 min Polakdéw zyjacych obecnie w
skrajnej nedzy byto zmuszonych do jeszcze wiekszych oszczednosci, aby
spetni¢ wymogi 40%-wego wigzacego celu efektywnosci energetycznej w
2030 roku i w dalszej perspektywie (do 2050 roku). W tym celu nalezy
skupi¢ sie na oszczednosci zuzycia energii pierwotnej bez ostatecznego
ograniczenia zuzycia energii finalnej oraz przyjaé¢ rzeczywiste wskazniki
energii pierwotnej (PEF), stuzace obliczaniu zuzycia energii finalnej.

O dalszym rozwoju wypadkéw pisze odkrywajac niejako kulisy
postepowania politykdéw, ktérzy uwazajq sie za socjalistow i demokratéow.
Otéz, ku ogromnemu - zaréwno Eurodeputowanego, jak i mojemu -
zaskoczeniu, w dniu 5 grudnia br., tuz przed posiedzeniem grupy roboczej
S&D w komisji ITRE, zostat on zaproszony, a raczej wezwany na spotkanie
z koordynatorami S&D komisji ITRE i ENVI celem rzekomego opracowania
strategii frakcji S&D przed styczniowg debatg i gtosowaniem na sesji
plenarnej. Postowie Kathleen Van Brempt oraz Dan Nica w rzeczywistosci
postawili Profesora przed nastepujgcym wyborem: albo sam zrezygnuje z
udziatu w dalszych pracach jako sprawozdawca, albo grupa robocza S&D
ITRE przegtosuje odebranie mu raportu z powodu braku tzw. politycznego
zaufania. Chodzito o to, ze Profesor gtosowat za odrzuceniem
kompromiséw CA1 i CA4, a za przyjeciem CA11, wbrew wczesniejszym
(przypomne - narzuconym) ,ustaleniom”, jak powinni gtosowaé wszyscy
postowie S&D ITRE. Na decyzje Profesora ,niech gtosujq”, ustyszelismy, ze
w ten sposdb zaszkodzi on swemu wizerunkowi socjalisty. Bedac pod takg
presjq, poset zrezygnowat z prowadzenia sprawozdania. To precedens; w
dotychczasowej dziatalnosci PE jeszcze nie zdarzylo sie, by frakcja
polityczna w ostatniej fazie procedowania, tj. przed gtosowaniem na sesji
plenarnej, zamkneta sprawozdawcy droge do sfinalizowania raportu. Ale
tak sie wtasnie stato.

Wobec takiego obrotu sprawy Eurodeputowany poinformowat cztonkéw
w/w grupy roboczej o swej rezygnacji z prowadzenia dalszych prac. Po
opuszczeniu przez nas sali obrad, postowie podjeli decyzje o przekazaniu
sprawozdania czeskiemu postowi Miroslavowi Poche, bez oficjalnego
powiadomienia Profesora o tej decyzji. Dowiedziatam sie o niej od
dziennikarki POLITICO, ktéra zadzwonita do biura, aby potwierdzi¢ te
informacje.

Ze swej strony Profesor wystosowat do wszystkich postéw PE informacje
nastepujacej tresci:

W zwigzku z przyjeciem w gtosowaniu w dniu 28 listopada br. w komisji ITRE
mojego sprawozdania w sprawie przeksztatcenia dyrektywy dot. efektywnosci
energetycznej (COM(2016)0761 — C8-0498/2016 — 2016/0376(C0OD)), chciatbym
podzieli¢ sie z Kolegami nastepujacg informacja.

Sprawozdanie zostato zakorniczone oraz przyjete na forum komisji ITRE. Nie czujgc
jednak wystarczajgcego wsparcia politycznego w mojej grupie politycznej S&D,
zostatem zmuszony do rezygnacji z funkcji sprawozdawcy prezentujgcego
ostateczny raport na sesji plenarnej w ksztatcie przyjetym przez ITRE.

Chciatbym podziekowac wszystkim kontr-sprawozdawcom za ogromny wkiad
pracy. Raport w przyjetym ksztatcie wypracowany przeze mnie i kontr-
sprawozdawcdw w niezmienionym ksztafcie bedzie prezentowany na sesji
plenarnej w styczniu.
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W praktyce zatem wyglada to tak, ze odtad poset z Czech przejmuje
gotowy ,produkt” i bedzie go przedstawiat jako wtasny! Pytam: czy tak
postepujg socjalisci i demokraci? I jeszcze jedna bardzo wazna kwestia:
co sie stanie w tej sytuacji z prawami autorskimi Profesora?

Pomine juz fakt, ze opracowaniu tej regulacji poswieciliSmy 11 miesiecy
wytezonej, wrecz tytanicznej pracy, okupionej - prosze mi wierzy¢ -
ogromnym poswieceniem i wieloma wyrzeczeniami!

Nie mozemy pogodzi¢ sie z takim podejsciem Grupy S&D w PE, ktéra od
dawna forsuje nierealng konieczno$¢ wzrostu ,ambicji” w zakresie
ograniczania uzytkowania energii w UE do 2030 roku o 40% w stosunku
do roku 2005, a jednoczesnie zgtasza prospoteczne poprawki, majace na
celu walke z ubdstwem energetycznym. Céz za hipokryzja!

W dalszej czesci informacji, Eurodeputowany zwrdcit sie do postéw z
apelem o poparcie wszystkich jego poprawek wprowadzajacych nowe
wartosci wskaznikéw PEF, zgodnie z przeswiadczeniem, iz to wiasnie ta
kwestia jest kluczowa dla nowej regulacji:

W zataczeniu przesytam propozycje pieciu poprawek, ktére mam zamiar ztozy¢ na
sesje plenarng w styczniu przysztego roku.

Poprawki te dotycza wartosci wskaznikéw energii pierwotnej PEF (Primary Energy
Factors), ktére maja kluczowe znaczenie dla zwiekszenia rzeczywistej
efektywnosci energetycznej w panstwach cztonkowskich (nie tylko poprzez
antyspoteczne i antyprzemystowe ograniczanie dostaw energii koricowej).
Poniewaz Aneks IV obecnej dyrektywy nie zawiera realnych wartosci PEF dla
réznych nosnikdw energii, proponuje nowe rozwigzania.

Moje propozycje anekséw IVa (AM 3) oraz IVb (AM 4) oparte sa na dogtebnych
badaniach naukowych przeprowadzonych przez wybitnych polskich ekspertow z
Politechniki Slaskiej w Gliwicach.

Przyjecie zaproponowanych wskaznikow PEF umozliwi m.in. szeroki rozwdj
technologii kogeneracji (skojarzona gospodarka energetyczna - proces
technologiczny jednoczesnego wytwarzania energii elektrycznej i ciepta
uzytkowego w elektrocieptowniach). To kwestia szczegdlnie wazna dla Polski.
Wskazniki PEF pozwalajg takze odejs¢ od jedynego ogdlnego (domysinego)
wskaznika 2,5 zaproponowanego przez KE dla catej UE. Pozwalajg takze odejs¢ od
btednego przypisywania wszystkim rodzajom energii odnawialnej stuprocentowej
efektywnosci.

Jednoczesnie pragne podkreslié, iz zapis poprawki AM2 pozostawia swobode
krajom cztonkowskim dostosowania wskaznikéw PEF do swoich warunkéw
gospodarczych.

Ze wzgledu na ograniczenia czasowe (po przerwie bozonarodzeniowej i zielonym
tygodniu bedziemy mieli tylko dwa dni na sktadanie poprawek: termin ich
skfadania to sroda 10/01/2018 godz. 12.00), chciatbym zebra¢ niezbedne podpisy
pod tymi poprawkami tak szybko, jak to mozliwe.

W zwigzku z tym, uprzejmie prosze o rozwazenie poparcia i podpisanie wyzej
wymienionych poprawek.

Uprzejmie prosze o poinformowanie mnie lub mojej asystentki, p. Maliny Stompel
(malina.stompel@europarl.europa.eu) o Paristwa poparciu, do dnia 13 grudnia
10:00 rano.

Z gory dziekuje za wspotprace i poparcie.

Z wyrazami szacunku,

Prof. Adam Gierek
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W tym miejscu przypomne zapis jednego z paragrafdw wspomnianej
wczesniej rezolucji z czerwca 2016 w sprawie sprawozdania z
wdrozenia dyrektywy z 2012 roku. Przeciez to m.in. frakcja S&D,
gtosujgc wtedy za przyjeciem catej rezolucji, zgodzita sie na zapis
cyt. ,wzywa Komisje do zmiany wspdtczynnika konwersji na energie elektryczng

w zatgczniku IV do dyrektywy w celu lepszego odzwierciedlenia zachodzgcej
transformacji w dziedzinie wytwarzania energii elektrycznej”.

Pytam wiec: dlaczego teraz ta sama frakcja wykazuje brak
konsekwencji i przeczy sama sobie, wracajgc do zapisu KE, bo
przeciez w ten sposdb nalezy rozumiec¢ odrzucenie poprawki
kompromisowej CA11 dot. wartosci wskaznikdw energii pierwotnej,
zaproponowanej przez sprawozdawce?

W ,POLITICO” 5 grudnia ukazat sie artykut informujacy o zmianie
sprawozdawcy:
https://www.politico.eu/pro/adam-gierek-replaced-by-czech-mep-as-energy-
efficiency-rapporteur/?utm source=POLITICO.EU&utm campaign=90fdcifec2-
EMAIL CAMPAIGN 2017 12 05&utm medium=email&utm term=0 10959edeb5
-90fdcifec2-189773345

Poprositam redaktor Ance Gurzu o sprostowanie w/w informacji dot. owej
~rezygnacji” samego Profesora z roli sprawozdawcy:

>4

RE Adam Gierek replaced by Czech MEP as energy efficiency rapporteur.msg

6 grudnia na stronie internetowej wiadomosci.onet.pl ukazat sie przedruk
artykutu z POLITICO dostepny pod linkiem:

http://wiadomosci.onet.pl/swiat/adam-gierek-bronil-w-europarlamencie-
polskiego-wegla-ale-przegral/3jmsj8n

Niestety, oba artykuty ukazaty sie bez naszej autoryzacji (nie zostaliSmy
nawet o nig poproszeni), ba - bez naszej wiedzy! Stad pragne zwrdcic
Panstwa uwage na pewne niescistosci. Otéz autor polskiego przedruku
(watpie, by byta to Anca Gurzu, poniewaz ona nie zna polskiego, a nikt nie
raczyt podpisac sie pod tekstem) owszem, wiasciwie odczytat dziatania
Profesora, bo rzeczywiscie w konsekwencji odrzucenie jego propozycji
wigze sie ze szkoda dla polskiej energetyki weglowej, natomiast popetnit
fundamentalny btad - nie odrdznia bowiem tematu sprawozdania
Profesora w sprawie efektywnosci energetycznej od tematu ograniczenia
emisji gazow cieplarnianych (nie wspomne, ze nie potrafi nawet
przytoczy¢ wiasciwej nazwy merytorycznej komisji ITRE, ktéra poprawnie
brzmi: Komisja Przemystu, Badan Naukowych i Energii). Autor nie
powstrzymat sie natomiast przed pewng ztosliwoscig, ktéra w naszych
oczach swiadczy tylko o jego miernym ,talencie” dziennikarskim, kiedy
pisze: cyt.: ,Ale Adam Gierek sie nie poddaje. Zapowiedziat juz, ze liczy na
poparcie bardziej konserwatywnych europostow w czasie gtosowania plenarnego
w styczniu. Moze to jednak by¢ trudne, zwazywszy, ze swoje poglady i
metodologie przedstawia gtdwnie za pomocg tabel i wykreséw, a w dodatku stabo
mowi po angielsku”.
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G woli informaciji, chociaz mysle, ze polskiemu czytelnikowi nie trzeba
tego wyjasniaé: Profesor owszem, postuzyt sie tabelami i wykresami, ale
wymagaty tego wprowadzone przez niego poprawki do przeksztatcanej
dyrektywy. Z uwagi na ztozony i skomplikowany (dla tych, ktdérzy nie sq
ekspertami w kwestii efektywnosci energetycznej) charakter tego zakresu
dyrektywy, Profesor prébowat w ten sposob lepiej zobrazowac, o co tak
naprawde toczy sie bdj. W kwestii znajomosci jezykéw obcych, dodam, ze
podczas swych prac w Parlamencie Europejskim Eurodeputowany
postuguje sie biegle jezykiem niemieckim i rosyjskim, w mniejszym
stopniu zaawansowania jezykiem angielskim, ale jego znajomos¢ tego
jezyka w zupetnosci wystarcza w swobodnym porozumiewaniu sie i ten,
kto rozumie sedno omawianego zagadnienia, nie ma zadnego problemu ze
zrozumieniem Profesora. Pozwole sobie w tym miejscu zadac¢ retoryczne
pytanie: z dwojga ,ztego”, co gorsze: niedoskonata znajomos¢ jezyka, czy
nieznajomos¢ meritum sprawy?...

Na zakonczenie tematu efektywnosci energetycznej pragne podzielic sie z
czytelnikiem informacjq, iz do dnia 14 grudnia br. zebratam 50 podpiséw
(na wymaganych 38) postéw-sygnatariuszy pieciu poprawek na sesje
plenarng, ktéra rozpocznie sie 15 stycznia przysztego roku. Poprawki te
dotyczg wskaznikdéw PEF i zostang ztozone wraz z wnioskiem o gtosowanie
imienne. Znaczy to, ze caty PE bedzie musiat wypowiedzie¢ sie za
przyjeciem lub odrzuceniem tej propozycji, a dzieki glosowaniu imiennemu
bedzie mozna sprawdzi¢, jakie stanowisko przyjeli poszczegdini
eurodeputowani.

Gleboko wierze w to, ze uda sie uzyskaé wiekszosc¢ dla kluczowych, ze
wzgledu na interes naszego kraju, poprawek Profesora do tej dyrektywy.
Przekonamy sie o tym juz niebawem.

EU ETS
Tytutem wprowadzenia do omdwienia drugiego, jakze kontrowersyjnego
tematu - unijnego systemu handlu uprawnieniami do emisji gazow

cieplarnianych - przypomne, iz w minionej kadencji postowie dyskutowali
nad projektem przepiséw dotyczacych harmonogramu aukcji uprawnien
do emisji gazdw cieplarnianych. Projekt ten nawigzywat do rezolucji w
sprawie planu dziatania w zakresie energii do roku 2050, a w
szczegdblnosci do sztucznego podniesienia cen uprawnien do emisji poprzez
tzw. backloading, czyli wytaczenie pewnej ilosci cen uprawnien do emisji
CO; z rynku w najblizszym czasie i tym samym ograniczenie podazy.
Niestety, postowie przyjeli plany zamrozenia aukcji wystepujacych obecnie
w nadmiarze czesci uprawnien do emisji CO, w celu podniesienia ich cen
oraz zachecenia firm do inwestycji w innowacyjne, niskoemisyjne
technologie.

Z kolei w lutym 2014r., z rekomendacji komisji ENVI, PE poddat pod
gtosowanie zalecenie dotyczace decyzji w sprawie niewyrazania sprzeciwu
wobec projektu rozporzadzenia KE zmieniajacego rozporzadzenie nr
1031/2010 w szczegdlnosci w celu okreslenia ilosci uprawnien emisji
gazow cieplarnianych, ktére majg zostac sprzedane w latach 2013-2020.
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Kwestia unijnego systemu ETS po raz kolejny byta tematem debaty w
lipcu 2015 roku, tym razem chodzito o ustanowienie i funkcjonowanie
rezerwy stabilnosci rynkowej dla systemu handlu uprawnieniami do emisji
UE oraz zmiany dyrektywy 2003/87/WE.

Ostatecznie, postowie przyjeli reforme systemu handlu emisjami w UE,
polegajacq na tym, ze nadwyzka jednostek emisji CO, dostepnych na
rynku zostanie zredukowana w celu utrzymania ceny prawa do emisji.
Dzieki nowym przepisom powstat system, w ktédrym czes$¢ uprawnien do
handlu emisjami gazéw cieplarnianych jest automatycznie $ciggana z
rynku i umieszczana w rezerwie, w momencie, kiedy ich nadwyzka
przekroczy okreslony pufap. Jesli nastgpi sytuacja odwrotna, pozwolenia
wrdcg na rynek. Nadwyzka jednostek emisji na rynku wynosi obecnie
ponad 2 miliardy.

Zgodnie z umowg, pozwolenia wycofane z rynku (900 min pozwolen
zostato wycofanych do 2019 roku - w mysl backloadingu), zostang
umieszczone w rezerwie. Pozostate pozwolenia, ktoére nie zostang
wykorzystane do 2020 roku réwniez powinny zosta¢ umieszczone w
rezerwie. Zreformowany system zacznie dziata¢ wczesniej, niz zaktadata
KE, bo juz w 2019 roku.

Réwniez w lipcu 2015 roku Komisja Europejska przygotowata tzw. Pakiet
Letni reformujacy EU ETS w obliczu 21. Konferencji Klimatycznej w Paryzu
(COP 21 - grudzien 2015).

W 2016 r. komisja ITRE opracowata opinie dla komisji ENVI w sprawie
dalszej reformy EU ETS. W swych poprawkach Profesor zwrdécit uwage, ze
system ten winien lepiej uwzglednia¢ wewnetrzng spdjnos¢ miedzy trzema
celami: ograniczeniem emisji CO2, wzrostem efektywnosci energetycznej i
wzrostem udziatu energii ze zrédet odnawialnych. Po raz kolejny
Eurodeputowany skrytykowat EU ETS, oparty na nieprecyzyjnej,
posredniej ocenie wielkosci emisji CO2, co sprzyja dzieki temu tendencjom
spekulacyjnym zaréwno w przypadku oceny tej emisji w Europie, jak i
"wdrozen" technologii ja ograniczajacych w krajach trzecich, a takze
przenoszeniu technologii energochtonnych do krajow trzecich, w ktérych
przepisy te nie obowigzujga. W swej kolejnej poprawce Profesor stwierdza,
iz sposbéb liczenia wskaznikow efektywnosci, jako miary "ograniczenia
zuzycia energii pierwotnej" nie stymuluje dazenia uzytkownikow tej
energii do podnoszenia efektywnosci podczas jej konwersji oraz szukania
nowych zrédet jej pozyskiwania. Zauwaza takze, iz dotychczasowy system
EU ETS wptynat na wzrost kosztdw produkcji oraz na ubdstwo
energetyczne obywateli, co przejawito sie wzrostem cen energii. Aktualne
tendencje korygowania tego system ETS zmierzajg jedynie do
podniesienia cen uprawnien do 20-30 euro za tone wyemitowanego CO2,
co jeszcze bardziej podniesie te ceny. Profesor podkresla, ze przeciwwagg
dla przemystowych zrédet emisji CO2 jest potencjat absorpcyjny laséw i
innych uzytkdédw zielonych, ktére funkcjonujagc w ramach podmiotow
gospodarczych wylapujq oraz akumulujg w roslinach ten niezbedny do
zycia gaz. Eurodeputowany podkresla wreszcie, ze o ile wzrost
uzytkowania energii pierwotnej wigze sie na ogdt z proporcjonalnym
wzrostem emisji, o tyle wzrost efektywnosci energetycznej odpowiada
zazwyczaj proporcjonalnemu spadkowi emisji CO2. Bodzcem dla
potencjalnych inwestorow w innowacyjne rozwigzania efektywnosciowe
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lub OZE bytaby nagroda finansowa réwna ekwiwalentowi ograniczenia tej
emisji na jednostke energii wg przyjetych cen lub bezptatny przydziat
uprawnien.

W styczniu br., podczas posiedzenia komisji ITRE w Brukseli na temat
wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w
sprawie rocznych wigzacych ograniczen emisji gazéw cieplarnianych przez
panstwa czionkowskie w latach 2021-2030 na rzecz stabilnej unii
energetycznej i w celu wywigzania sie ze zobowigzan wynikajacych z
porozumienia paryskiego, oraz zmieniajgcego rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady nr 525/2013 w sprawie mechanizmu monitorowania i
sprawozdawczosci w zakresie emisji gazow cieplarnianych oraz zgtaszania
innych informacji majacych znaczenie dla zmiany klimatu, Profesor
zauwazyt, ze popetniono merytoryczny btad. EU ETS dotyczy przemystu i
energetyki. Te branze produkcji materialnej oraz energii muszg bowiem
dokonac istotnych zmian dostosowawczych po to, by cel klimatyczny
ustalony na Konferencji COP21 w Paryzu zostat zrealizowany. Elementem
ubocznym produkcji jest bowiem CO,. Projekt tej dyrektywy zostat wiec
btednie, niemerytorycznie skierowany do komisji ENVI, a nie do komisji
ITRE, ktéra mogta jedynie opracowaC opinie w tej sprawie. Dlatego
projekt ITRE ze wzgleddw czysto merytorycznych winien by¢ wigzacy
legislacyjnie, zas opracowanie ENVI winno mie¢ charakter opiniodawczy.

Podczas lutowej sesji plenarnej odbyta sie debata w sprawie wzmocnienia
racjonalnych pod wzgledem kosztéw redukcji emisji oraz inwestycji
niskoemisyjnych. Pisze o tym w dalszej czesSci sprawozdania (patrz
wyjasnienia sposobu gtosowania i osSwiadczenia do protokotu na pismie).

Europejska strategia bezpieczennstwa energetycznego oraz Unia
Energetyczna

W ubiegtych latach Eurodeputowany brat aktywny udziat w pracach w
sprawie europejskiej strategii bezpieczenstwa energetycznego oraz Unii
Energetycznej.
I tak, przypomne, iz w maju 2016 roku podczas sesji plenarnej odbyta sie
debata nad os$wiadczeniem Komisji w sprawie obywateli jako podstawy
unii energetycznej i walki z ubdstwem energetycznym.
Wypowiadajac sie w tej kwestii Profesor przypomniat, iz w grudniu ub.
roku popart dyrektywe, ktorej sprawozdawcyg byt poset Marek Grébarczyk,
jako zréwnowazong i powazng propozycje wskazania Komisji i Radzie
najlepszego kompromisu, bez ulegania nierealnym "ambicjom" w zakresie
"obrony" klimatu, w nadziei, Zze stanie sie ona podstawg dla
opracowywania bardziej realistycznych  projektéw legislacyjnych.
Potrzebne jest szybkie przewartosciowanie dotychczasowej polityki
energetycznej - przesadnej, niedostatecznie udokumentowanej naukowo
tzw. "europejskiej polityki klimatycznej" i oddzielenie jej od realnej polityki
energetycznej. Nie mozna jej nadal ksztattowa¢ w oparciu o lobbing
niektorych krajow oraz wielkich korporacji gazowych i finansowych.
Prawdziwa Unia Energetyczna winna doprowadzi¢ do takiej zmiany Pakietu
Klimatyczno-Energetycznego, ktora zwalczytaby nieuczciwg konkurencje
pomiedzy krajami czionkowskimi oraz doprowadzita do wzrostu
konkurencyjnosci na rynkach swiatowych.
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Wypowiadajac sie (podczas ubiegtorocznej grudniowej sesji plenarnej)
ponownie na temat Unii Energetycznej, a $cislej na temat Pakietu na
Rzecz Czystej Energii dla Wszystkich Europejczykéw, Eurodeputowany
podkreslit, iz priorytetem Unii Energetycznej winno byé: bezpieczenstwo
energetyczne, solidarnos¢ i walka z ubdstwem energetycznym,
modernizacja infrastruktury produkcyjnej i przesylowej, przejrzystosc
rynkowa i ekologiczne wykorzystanie dostepnych zrdédet energii, w tym
takze i wegla, gdy ktores z panstw czionkowskich nie dysponuje
dostateczng iloscig innych zrodet. Jest to niezbedne, by zmniejszyc
wskaznik zaleznosci energetycznej od importu.

Nie nalezy przy tym zapominaé¢, ze waznym elementem Unii
Energetycznej winna sie sta¢ petna termomodernizacja budynkow
mieszkalnych, komercyjnych i publicznych. Silnego wsparcia wymaga
rozwéj efektywnej produkcji ciepta sieciowego w elektrocieptowniach,
takze i w tych opalanych weglem.

Wreszcie, majac na mysli dotychczasowy system EU ETS oraz planowang
jego reforme, stwierdzit, iz dekarbonizacja gospodarek nie moze by¢
osiggana metodg sztucznych ograniczen administracyjnych i narzucanych
limitdw, lecz jedynie w drodze ambitnego wzrostu efektywnego
uzytkowania energii.

W lutym br. Eurodeputowany wypowiedziat sie na temat os$wiadczenia
Komisji w sprawie stanu unii energetycznej. Rowniez o tym pisze w dalszej
czesci sprawozdania (patrz wyjasnienia sposobu gtosowania i o$Swiadczenia
do protokotu na pismie).

Wyjasnienia sposobu gltosowania i oswiadczenia do protokotu
na pismie
W biezacym roku, wzorem lat ubiegtych, Profesor korzystat takze z
mozliwosci wyjasnienia sposobu gtosowania oraz sktadania o$wiadczen na
piSmie w przypadkach tzw. pilnych rezolucji, gdy nie przyznawano mu
gtosu na sali plenarnej.

I tak, podczas styczniowej sesji plenarnej w Strasburgu Eurodeputowany
gtosowat za przyjeciem sprawozdania w sprawie europejskiego filara praw
socjalnych. W wyjasnieniu sposobu gtosowania Profesor podkreslit, iz filar
ten stanowi inicjatywe, pozwalajaca odzyskac¢ zaufanie obywateli oraz
ozywi¢ wspolnotowy projekt. Niezbedne sg ambitne dziatania
zapewniajgce obywatelom dobrobyt i ochrone socjalng. Europa budujgc
wspdélny rynek zapomniata, ze sprawy socjalne pozostawiono krajom
cztonkowskim, ktdére konkuruja ze sobg pod wzgledem socjalnym.
Ochrona socjalna powinna by¢ zawarta w krajowych systemach dochodéw
minimalnych i jakosciowych standardach dla krajowych systemoéw
Swiadczen dla bezrobotnych. Chodzi o zasade pomocniczosci.

Dumping spoteczny ma bowiem rézne oblicza i wystepuje nie tylko w
bogatych krajach, ale réwniez na miejscu, w krajach ubozszych, gdzie
dziata kapitat zagraniczny. Aktualnie uksztattowata sie Europa socjalna A,
tj. ,stara Unia” oraz Europa socjalna B, tj. kraje nowej Unii.
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W lutym br. Eurodeputowany wypowiedziat sie na temat os$wiadczenia
Komisji w sprawie stanu unii energetycznej. Stwierdzit, iz Unia
Energetyczna to budowa jednolitego rynku konkurencyjnej energii oraz
realizacja europejskiego celu klimatycznego.

Podstawowym narzedziem realizacji tych celdw jest efektywnosc
energetyczna. Chciatbym w tym miejscu powrdci¢ do watku podwojenia
przepustowosci Gazociggu Pétnocnego. Istotny wptyw na wspomniane cele
oraz na bezpieczenstwo dostaw moze wywrze¢ Nord Stream-2. Patrzac
racjonalnie, pomijajac polityczne niedomoéwienia, zadawnione spory i
obawy wynikte z doswiadczen historycznych, trzeba przyznaé, ze budowa
drugiej nitki Gazociggu Pétnocnego jest racjonalna.

Konwersja energii gazu na prad jest co najmniej o 20% bardziej
efektywna, anizeli z wegla, podczas gdy emisja CO2 to tylko 40% tej
powstatej przy jego spalaniu. Dodatkowym fizykochemicznym aspektem
jest duza elastycznos¢ produkcji energii elektrycznej, co doskonale
wspoétgra z energiq wiatrowa. Turbiny gazowe to idealny sposdb na
efektywnos$¢ podczas tzw. szczytowych poborédw. Pozwoli to na wzrost
efektywnosci energetycznej w UE do 30% i wiecej.

Konstruktorzy Nord Stream-1 (szkoda, ze nie Jamal-2) doskonale
rozumieli geopolityczng wyzszos¢ tego projektu. W przypadku nowego
projektu niezbedna bedzie metoda wspdlnotowa. Nalezy rozwazyc
inwestycje z odgatezieniami do krajow unijnych w rejonie Battyku, co
umozliwi wspdlnotowg eksploatacje oraz ustalanie cen.

Uwazam tez za celowe rozwazenie alternatywy dla Nord Stream-2 -
powrotu do idei JAMAL-2. Zarazem nalezy dywersyfikowaé¢ dostawy gazu
ziemnego, rozbudowujac terminale LNG.

Réwniez w Ilutym Profesor wypowiedziat sie na piSmie w sprawie
sprawozdania dot. wzmocnienia racjonalnych pod wzgledem kosztéw
redukcji emisji oraz inwestycji niskoemisyjnych. Eurodeputowany
zapowiedziat, iz zanim zaczniemy mowic¢ o jakiej$ reformie tego unijnego
pseudo-rynkowego systemu ETS, powinniSmy przeprowadzi¢ szczegdtowq
analize tego, co dat dotychczasowy system. A takiej analizy brak.

Ten bardzo krytykowany system jest niesprawiedliwy w stosunku do
krajow ,gorzej postawionych ekonomicznie”. Nierdwno bowiem obcigza
obywateli panstw cztonkowskich. Profesor stawia nastepujace pytania:

1. Czemu system ETS nie jest wewnetrznie spdjny? Dlaczego nie dotyczy
efektywnosci energetycznej i udziatu OZE?

2. Czemu system ten jest tak jednostronnie restrykcyjny i nie uwzglednia
mozliwosci zarabiania dzieki wytapywaniu i absorpcji CO2?

3. Dlaczego nie wuwzglednia strategii grzania i chiodzenia jako
najefektywniejszego sposobu ograniczania emisji CO2?

4. Czy nie powinniSmy ustali¢ poziomdéw odniesienia emisji, tzw.
benchmarkdéw, na poziomie krajowym?

Potrzebujemy dyskusji o charakterze fundamentalnym. Jest to problem
dla przemystu wielu krajéw cztonkowskich, dla ktorych obecne propozycje
Komisji mogg stanowi¢ hamletowski dylemat ,by¢ albo nie by¢”.

Na koniec Eurodeputowany radzi, aby nie spieszy¢ sie z aplikacjq
systemu, ktory dotychczas sie nie sprawdzit.

W lutym br. Eurodeputowany uzasadnit sposéb gltosowania nad
kompleksowg umowg gospodarczo-handlowg miedzy UE a Kanadg (CETA).
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Profesor gtosowat za odrzuceniem przedmiotowej umowy, poniewaz nie
spetnia ona kryterium rozwoju handlu miedzynarodowego jako istotnego
czynnika wzrostu gospodarczego oraz poprawy wspotpracy
ponadnarodowej, ktéry powinien opiera¢ sie na przejrzystych regutach i
przynosi¢ obopdlng korzysc.

Poset stwierdzit, iz zawarcie umowy CETA ufatwi dostep panstwom
cztonkowskim UE do nieporéwnywalnie mniejszego rynku (510 min
obywateli UE wobec 36 min w Kanadzie). Obawia sie, ze rzad amerykanski
moze wykorzystywaé¢ Kanade, zwigzang z USA pdtnocnoamerykanskim
ukfadem o wolnym handlu, do wywierania wptywu na gospodarke panstw
cztonkowskich UE. Konkurencyjno$¢ europejskich przedsiebiorstw moze
zosta¢ osfabiona z uwagi na nizszy koszt kanadyjskich surowcéw oraz
nosnikow energii.

Profesor przewiduje ze najwieksze korzysci z CETA zyskaja duze
korporacje miedzynarodowe, traktujac Kanade jako raj podatkowy celem
unikania ptacenia podatkéw w UE, a mate i Srednie przedsiebiorstwa
natomiast nie skorzystajg na CETA.

Ponadto umowa ta wywrze silny wpltyw na rolnictwo, takze polskie.
Kanada jest przeciez najwiekszym eksporterem produktéw rolnych i rolno-
spozywczych. Na rynku UE pojawiq sie kanadyjskie produkty
zywnosciowe, ktore nie beda odpowiadaty rygorystycznym europejskim
standardom sanitarnym i fitosanitarnym. Istniejg rowniez obawy co do
eksportu z Kanady zywnosci modyfikowanej genetycznie.

Wreszcie wiele kontrowersji wzbudza system rozstrzygania sporéw przez
sqdy inwestycyjne, pomijajacy instytucje krajowe. Projekt umowy CETA
nie zostat takze przestany do kontroli przez Europejski Trybunat
Sprawiedliwosci.

W maju br. Profesor wypowiedziat sie w oswiadczeniu pisemnym na temat
oswiadczenia Komisji w sprawie opanowania globalizacji do 2025r.

W swym oswiadczeniu Poset stwierdzit, ze globalizacja jest jednym z
najistotniejszych wyzwan stojgacych przed Europejczykami. I chociaz
przyczynita sie do wzrostu gospodarczego w UE, to korzysci z niej ptynace
nie sg ani automatyczne, ani réwnomiernie roztozone. Jej skutkiem jest
m.in. delokalizacja przemystu i wzrost bezrobocia na wspoélnym rynku. UE
powinna dgzy¢ do stworzenia nowych sprawiedliwszych zasad dziatania na
globalnym rynku - odnies¢ sie do unikania opodatkowania, pomocy
panstwowej oraz dumpingu spotecznego. Nalezatoby wprowadzi¢ uczciwy
system podatkowy, dzieki ktéoremu globalne korporacje nie mogtyby
unika¢ pfacenia naleznej czesci podatkdw tam, gdzie zyski zostaty
wypracowane. Skuteczne instrumenty ochrony handlu oraz wzajemnos¢
(zrbwnowazenie) w stosunkach handlowych mogtyby pomoc w tym
procesie. Profesor jest zdania, ze nalezy wzmocni¢ ochrone socjalng oraz
potozy¢ nacisk na edukacje i szkolenia, ktére pomogtyby obywatelom w
dostosowaniu sie do zmieniajacych sie warunkéw globalnych. Réwniez
europejski przemyst oraz oczywiscie zatrudnieni w nim pracownicy muszg
by¢ lepiej chronieni. UE powinna by¢ swoistym przewodnikiem i aktywnie
promowac¢ handel oparty na sprawiedliwych zasadach. To my musimy
ustanawia¢ reguty, a nie podporzgdkowywac sie regutom ustanowionym
przez innych.
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Podczas tej samej sesji plenarnej Eurodeputowany wyjasnit, dlaczego
gtosowat za przyjeciem rezolucji w sprawie urzeczywistnienia relokacji
uchodzcéw. Stwierdzit, iz Polska jest i powinna pozostac krajem otwartym,
otwartym réwniez na uchodzcow z krajow dotknietych konfliktami
zbrojnymi i katastrofami klimatycznymi oraz innymi zywiotami. Nie wolno
nam zamyka¢ granic przed biednymi ludzmi, ktérzy ratujagc swe zycie
zmuszeni byli do opuszczenia swych rodzinnych stron.

Poniewaz poprzedni polski rzad wyrazit zgode na przydziat kwotowy tych
uchodzcéw, a - jak wiemy - pacta sund servanda - umowy muszg by¢
zachowane, Profesor gtosowat za przyjeciem przedmiotowej rezolucji.
Uwaza jednak, ze tzw. ,relokacje” w przysztosci nalezy prowadzi¢ na
zasadach dobrowolnej solidarnosci, tj. w taki sposob, by rodziny
uchodzcéw byly przyjmowane przez wspdlnoty we wszystkich zakatkach
naszego kraju, pod warunkiem, ze beda sie one asymilowaty (integrowaty)
ze Srodowiskiem polskim.

Podczas lipcowej sesji plenarnej Eurodeputowany popart rezolucje w
sprawie dtuzszego cyklu zycia produktow: korzysci dla konsumentow i
przedsiebiorstw i w swym wyjasnieniu sposobu gtosowania podkreslit, iz
ten projekt zwraca uwage na wazny problem - dazenie do stworzenia
konsumentom mozliwosci korzystania z trwatych, niezawodnych urzadzen
o wysokiej jakosci, ktore mogg byc¢ tatwo naprawione lub ulepszone.
Producenci w pogoni za zyskiem tak projektujg swoje urzadzenia, by
szybko nastgpito ich ,moralne zuzycie”. Wiekszo$¢ z nas wolataby
naprawi¢ zuzyty sprzet zamiast kupowa¢ nowy. Dlatego apeluje o
promowanie wydiuzonego cyklu zycia produktdw oraz o niezmienianie
konstrukcji czesci zapasowych.

Panstwa cztonkowskie powinny zacheca¢ do produkowania rzeczy trwatych
i nadajacych sie do naprawy, wspiera¢ naprawy oraz sprzedaz produktow
»Z drugiej reki”, co mogtoby przyczyni¢ sie do stworzenia nowych miejsc
pracy i jednoczesnie do zredukowania ilosci odpadéw. Czesci niezbedne do
funkcjonowania produktu, (baterie, zaréwki LED) nie powinny by¢
wmontowywane na state, chyba, Zze wymagajq tego wzgledy
bezpieczenstwa, a czesci zamienne powinny by¢ dostepne w cenach
proporcjonalnych do rodzaju i cyklu zycia produktu.

Profesor za stuszne uwaza stworzenie obowigzujacej w UE definicji
»~Sztucznego skracania cyklu zycia produktéw” oraz systemu testowania i
wykrywania  takich  praktyk wraz z  odpowiednimi  Srodkami
zniechecajacymi producentéw do nich. Konsumenci powinni dysponowacd
lepszaq informacjg dzieki europejskiemu znakowi jakosci. ,Dobrowolny
europejski znak jakosci” powinien obejmowaé trwato$¢ produktu,
ekoprojekt, mozliwos¢ modernizacji produktu zgodnie ze zmianami
technologii oraz mozliwos¢ jego naprawy. Duzy sprzet AGD powinien
posiadacd ,licznik zuzycia”, celem zapewnienia konsumentom informacji.

Réwniez podczas tej sesji Prof. Gierek wyjasnit, dlaczego gtosowat za
przyjeciem projektu sprawozdania w sprawie ujawniania informacji o
podatku dochodowym przez niektére jednostki i oddziaty. Eurodeputowany
popiera projekt przepisdw, zgodnie z ktérymi firmy, a szczegdlnie globalne
korporacje miedzynarodowe bedg zobowigzane do publicznego ujawnienia
informacji, ile ptacg podatkéw i gdzie. Zauwazyt, iz stuszne sga mozliwe
zwolnienia z tego obowigzku w przypadku chronionych informacji
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handlowych, ktorych ujawnienie mogtoby zagraza¢ pozycji firmy. Dodat,
ze zwolnienia powinny by¢ odnawiane kazdego roku i podlegac jurysdykcji
panstwa cztonkowskiego dopuszczajgcego zwolnienie.

W lipcu Eurodeputowany wyjasnit takze sposdb glosowania nad rezolucjg
W sprawie opracowania ambitnej strategii przemystowej UE, jako
strategicznego priorytetu na rzecz wzrostu gospodarczego, zatrudnienia i
innowacji w Europie. Podkreslit znaczenie wzmacniania i modernizacji bazy
przemystowej, zgodnie z catoSciowg polityka przemystowg ukierunkowang,
na reindustrializacje Europy, jako gtéwnego nurtu unijnych strategicznych
inicjatyw politycznych.

Popart projekt przepisow, zgodnie z ktérymi ta unijna strategia bedzie
opierac sie na innowacjach technologicznych w zakresie efektywnosci, na
cyfryzacji, energo- i zasobooszczednej gospodarce oraz na podejsciu
bazujacym na cyklu zycia i gospodarce o obiegu zamknietym. Konieczne
jest podejmowanie dziatan z wyprzedzeniem, aby przyczyni¢ sie do
tworzenia miejsc pracy i wzrostu gospodarczego. Rezolucja zwraca uwage
na role MSP, jako podstawy przemystu unijnego. Jedynie solidny i odporny
na konkurencje przemyst oraz przysziosciowa polityka przemystowa
pozwolg UE stawi¢ czota réznym nadchodzacym wyzwaniom, a w tym
potrzebie zrownowazonej reindustrializacji Unii, konkurencji $wiatowej,
gwattownemu rozwojowi technologicznemu oraz tworzeniu miejsc pracy
wysokiej jakosci. Konieczne jest zwiekszenie atrakcyjnosci przemystowej
Europy dla bezposrednich inwestycji europejskich i zagranicznych. Zapisy
rezolucji podkreslaja, jak wazne jest przyjecie na czas unijnej strategii
przemystowej, oraz wskazujg na koniecznos$¢ utrzymania wystarczajgcych
srodkow finansowych dla sektora przemystu w kolejnych wieloletnich
ramach finansowych, zwilaszcza za posrednictwem konkretnych
instrumentéw i funduszy, takich jak europejskie fundusze strukturalne i
inwestycyjne, program ,Horyzont 2020”, Europejski Fundusz na rzecz
Inwestycji Strategicznych (EFIS), instrument ,taczac Europe” i COSME.

We wrzesniu Prof. Gierek gtosowat za przyjeciem rezolucji w sprawie
Srodkdéw zapewniajacych bezpieczenstwo dostaw gazu ziemnego, ktéra
stanowi wielki krok naprzéd na rzecz wspotpracy regionalnej w celu
przeciwdziatania kryzysowi gazowemu. Zwraca ona uwage na wzajemna
pomoc sasiadujacych krajow w zarzadzaniu kryzysem gazowym, na
solidarno$¢ ponadgraniczng, dzieki ktérej w razie potrzeby panstwa bedag
mogty podzieli¢ sie zasobami gazu, oraz na wiekszg przejrzystos¢ umow
na dostawy gazu. Politycznym celem przyjetej przez postdow znaczng
wiekszoscig rezolucji jest zwrdcenie uwagi na fakt, iz niezbedna dalsza
wspotpraca i wzajemna pomoc moze zapobiec w przyszitosci powtdrzeniu
sie sytuacji ze stycznia 2009 roku, kiedy to wiele panstw cztonkowskich
zostato odcietych od dostaw gazu w wyniku konfliktu pomiedzy
Gazpromem a Ukraing.

Poprawki
Prof. Gierek ztozyt 113 poprawek wiasnych do 3 istotnych projektow,
wchodzacych w sktad Clean Energy Package. Do wfasnego projektu
sprawozdania dot. przeksztatcenia dyrektywy w sprawie efektywnosci
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energetycznej Eurodeputowany ztozyt 26 autopoprawek, a takze 18
poprawek wspdlnych, (z czego 1 z Peterem Kouroumbashevem, 4 z
Danem Nica i 13 z Grupg S&D).

Do tych nalezy réwniez doliczy¢ 6 poprawek ztozonych wraz z 40 postami
na sesje plenarng w sprawie efektywnosci energetycznej.

Do projektu zmiany dyrektywy w sprawie charakterystyki energetycznej
budynkéw (EPBD) Eurodeputowany ztozyt - oprécz swoich wiasnych
poprawek - 9 wspdlnych (wraz z dziewiecioma postami frakcji S&D)
poprawek.

Profesor byt inicjatorem wspdlnego ziozenia 15 poprawek (wraz z
postankg Krystyng tybackq) dot. przeksztatcenia rozporzadzenia PE i Rady
w sprawie wewnetrznego rynku energii elektrycznej (to réwniez czesc
czesc¢ pakietu Clean Energy).

Oproécz tego podpisat 2 poprawki S&D do sprawozdania R. Bitikofera w
sprawie cyfryzacji europejskiego przemystu. Obie poprawki upadty
podczas gtosowania w komisji ITRE. Frakcja S&D ponownie ztozyta je
przed gtosowaniem na sesji plenarnej w maju br. Pierwsza poprawka
podkresla roznice w dostepie do technologii cyfrowej oraz potrzebe
zaangazowania partnerdw spotfecznych i innych, a druga dotyczy korzysci i
wad ptynacych z tego projektu.

Wraz z szescioma polskimi postami (K. tybacka, B. Liberadzki, J. Zemke,
U. Krupa, J. Wisniewska, i B. Piecha) ziozyt takze 18 poprawek do
projektu sprawozdania G.-]J. Gerbrandy w sprawie rocznych wigzacych
ograniczen emisji gazow cieplarnianych w celu wywigzania sie ze
zobowigzan wynikajacych z porozumienia paryskiego COP21.

Wraz z Peterem Kouroumbashevem ztozyt 9 poprawek do projektu opinii
Reinharda Butikofera do sprawozdania z inicjatywy wtasnej Komisji Handlu
Miedzynarodowego (INTA) w sprawie strategii w zakresie handlu
elektronicznego.

Ztozyt takze 26 poprawek wspdlnie z tym samym postem do sprawozdania
Jerzego Buzka w sprawie przyspieszenia innowacji w dziedzinie czystej
energii.

Rezolucje

W 2017 roku Prof. Gierek byt wspdtautorem nastepujacych projektéw
rezolucji Grupy S&D: dotyczacej powotania komisji Sledczej w sprawie
anty-terroryzmu. Sktad tej specjalnej komisji ds. przeciwdziatania
terroryzmowi zostat zatwierdzony we wrzesniu, a w jej pracach
uczestniczy 30 postow (petni cztonkowie) oraz 30 zastepcow powotanych
przez grupy polityczne. Majg oni za zadanie ocenia¢ zakres zagrozen
terrorystycznych na terytorium Unii Europejskiej i wskaza¢ mozliwe wady,
braki i nieprawidiowosci w dziataniach antyterrorystycznych. Organizujg
wystuchania publiczne i spotykajq sie z przedstawicielami innych instytucji
UE, takimi jak np. agencja wspotpracy z organami $cigania Europolu oraz
parlamenty narodowe, rzady panstw cztonkowskich i krajow nienalezacych
do UE, organy $cigania, stuzby wywiadowcze, sedziowie, organizacjami
skupiajace ofiary i ich rodziny. Zadaniem komisji jest opracowywanie
sprawozdan s$rdodokresowych i koncowych zawierajacych ustalenia i
zalecenia. Jej 12-miesieczna kadencja rozpoczeta sie 14 wrzesnia i moze
zostac¢ przedtuzona.
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Media
Profesor udzielit kilku wywiadow dla prasy, radia i TV. Do najciekawszych
Zz nich nalezaty wywiady na temat przeksztatcenia dyrektywy w sprawie
efektywnosci energetycznej:

e 24 marca br. dla POLITICO Daily Newsletter:

A

24.03.2017_How to make the EU more efficient.msg

¢ 19 maja br. dla EurActiv:
http://www.euractiv.com/section/energy/interview/gierek-energy-efficiency-
requires-huge-investments-but-it-will-pay-back/

e 2 czerwca br. dla POLITICO Daily Newsletter:

>4

02.06.2017_Energy Efficiency disagreement.msg

e i ponownie 26 wrzesnia:

A

26.09.2017_Gierek on energy efficiency.msg

e 5 wrzesnia br. podczas koktajlu “To our Roots and Beyond - Reducing
Emissions for the 2050 society” zorganizowanej w PE przez CEPI, do
ktérego nalezy International Paper z Kwidzyna:
https://youtu.be/mzohEspdndY

Podczas koktajlu wykonano rowniez zdjecia, ktére dostepne sg tutaj here.

e 6 wrzesnia br. na potrzeby konferencji ,The Power of Heat”
organizowanej przez COGEN Europe w dniach 21-22/09/2017 w
Budapeszcie, réwniez na temat przeksztatcenia dyrektywy w sprawie
efektywnosci energetycznej:

http://dl.free.fr/hiCImFvvi

e 28-29 listopada br. - echa gtosowania w komisji ITRE nad
sprawozdaniem Profesora w sprawie efektywnosci energetycznej:

>4

Fwd Lead energy efficiency MEP rejects key parts of his own report_28.11.2017.msg

>4

Energy efficiency is

the key to a new Eui
https://agenceurope.eu/pub/index.php?numPub=11914&pubType=1&numArticle
=1&langage=en
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http://www.euractiv.com/section/energy/interview/gierek-energy-efficiency-requires-huge-investments-but-it-will-pay-back/
http://www.euractiv.com/section/energy/interview/gierek-energy-efficiency-requires-huge-investments-but-it-will-pay-back/
https://youtu.be/mzohEspdndY
https://www.flickr.com/photos/cepiindustry/albums/72157686242821054
http://dl.free.fr/hjCJmFvvi
https://agenceurope.eu/pub/index.php?numPub=11914&pubType=1&numArticle=1&langage=en
https://agenceurope.eu/pub/index.php?numPub=11914&pubType=1&numArticle=1&langage=en

e 11 grudnia br. dla portalu www.interia.pl w sprawie efektywnosci
energetycznej:
http://fakty.interia.pl/raporty/raport-unia-europejska/polska-w-ue/news-polski-

europosel-stracil-wazna-funkcje-gierek-to-byla-zmowa,nId,2476514

Zapraszam Panstwa do odwiedzenia strony internetowej Parlamentu
Europejskiego, gdzie znajdziecie petny przeglad dziatalnosci
parlamentarnej Prof. Adama Gierka:
http://www.europarl.europa.eu/meps/pl/28379/ADAM GIEREK home.html

mgr Malina Stompel
Asystentka akredytowana przy PE

Malina STOMPEL

Parliamentary Accredited Assistant to Adam Gierek, MEP/S&D

Committee on Industry, Research and Energy (full member)

Committee on Environment, Public Health and Food Safety (substitute)

Delegation to the EU-Kazakhstan, EU-Kyrgyzstan and EU-Uzbekistan Parliamentary Cooperation
Committees, and for relations with Tajikistan, Turkmenistan and Mongolia (full member)
Delegation for relations with Canada (substitute)

ASP 13G162 LOW T08021

60, Rue Wiertz 1, Avenue du Président Robert Schuman
B-1047 Bruxelles (591024 F-67070 Strasbourg Cedex
@ +32.2.284.77.81 @ +33.3.88.17.77.81
&+32.2.284.97.81 &+33.3.88.17.97.81

e-mail: malina.stompel@europarl.europa.eu
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